2 TRANSPARENCY
ICPE 2006 : questions et réponses INTERNATIONAL

the coalition against corruption

Indice de Corruption des Pays Exportateurs (ICPE) 2006 de http://www.transparency.org

Transparency International Alt Moabit 96,
10559 Berlin, Allemagne
Tel : +49-30-3438 2045/19
Fax : +49-30-3470 3912

Qu’est-ce que I'Indice de Corruption des Pays Expdateurs 2006 ?

Quels sont les pays couverts par I'lCPE 2006 ?

Quand, ou, auprés de qui et par qui cette enquéteteelle été réalisée ?

Pourquoi le classement de 'ICPE porte-t-il sur lepays et non sur les entreprises ?

Quelles mesures un pays peut-il prendre pour amélier son score ?

Quelles différences existe-t-il entre 'ICPE 2006tdes ICPE 2002 et 1999 et peut-on comparer le
classement de cette année avec ceux des annéesigutes ?

Comment l'indice est-il calculé ?

Comment la réalisation de I'ICPE est-elle financée

Quelles différences existe-t-il entre 'ICPE et I'hdice de Perceptions de la Corruption (IPC) de Tl ?
0 Quelles différences existe-t-il entre I''CPE et I®arometre Mondial de la Corruption (BMC) de Tl ?

ourwnNE

1. Qu'est-ce que I'Indice de Corruption des Pays Eportateurs (ICPE) 2006 ?

L'ICPE est un classement de 30 grands pays expartaselon la propension de leurs entreprisess&vdes pots-
de-vin & I'étranger. Cette enquéte évalue dandegmesure les entreprises basées dans 30 desahds gays
exportateurs du monde (sur le plan mondial ou rédjaecourent aux pots-de-vin. Elle repose suxdgiestions
posées a 11 232 cadres d’'entreprise de 125 pdgsedifs, qui sont interrogés sur les pratiques ceroiales des
entreprises étrangéres dans leur pays. Pour éValoerruption en amont, ces dirigeants ont égriages sur la
propension des entreprises étrangeres les plugsctans leur pays a faire des paiements occultas/erser des
pots-de-vin. L'enquéte garantit 'anonymat des réfamts.

2. Quels sont les pays couverts par I'lCPE 2006 ?

Les 30 puissances économiques classées par I'lGREAfrique du Sud, I'Allemagne, I'Arabie Saoudit
I’Australie, I'Autriche, la Belgique, le Brésil, IEanada, la Chine, la Corée du Sud, les Emirateesrénis,
I'Espagne, les Etats-Unis, la France, Hong Korgde, Israél, I'ltalie, le Japon, la Malaisie, leekique, les Pays-
Bas, le Portugal, le Royaume-Uni, la Russie, Singgda Suéede, la Suisse, Taiwan et la Turquie.

Ces pays sont les plus importants pays exportasemie plan international ou régional, dont legaations
cumulées représentaient 82% du total des expartatimndiales en 2005 (source : FMI). Si la pludeg pays
couverts par I'enquéte sont des pays de 'OCDIppkatenance a cette organisation n’était pas térerile
sélection. Par conséquent, des pays membres d®E@OmMme la Norveége et le Danemark ne figurentspasa
liste, tandis que des pays non membres tels quael lisraél, Singapour et I'Afrique du Sud, parregke, sont
couverts par I'enquéte.

3. Quand, ou, auprés de qui et par qui cette enquét-t-elle été menée/ réalisée ?

L’enquéte ICPE utilise 'Enquéte auprés des cadtestreprise (Executive Opinion Survey - EOB)enée par les
instituts de sondage partenaires du Forum Econantpndial (FEM) entre février et mai 2006. Elleté gealisée
aupres de 11 232 représentants du secteur pring, 1@ pays dont le produit intérieur brut (PIBjncle

représentait 98% du PIB mondial.

Le FEM est responsable de la coordination généial&nquéte et du processus de contrble de lat§uies données
mais confie la réalisation locale de I'enquéte aaseau d’instituts partenaires. Les partenairesuo du FEM sont,

! Les personnes sondées ont d’abord été invité&saidre & la question suivante :
« Parmi les pays ci-dessous, veuillez sélectiormeationalité des entreprises étrangéres les phiivas dans votre pays ».
Elles devaient ensuite noter les pays sur une léctielun a sept (1 = le paiement de pots-de-vit@stant, 7 = les pots-de-vin sont
inexistants) en répondant a la question suivante :
« D’apres votre expérience, dans quelle mesure lesmses des pays que vous avez sélectionnént@ites des paiements occultes
ou des pots-de-vin ? ».
Il faut noter que le classement ICPE repose sunotenormalisée sur 10.
% Les données et indices de 'EOS sont les éléméssia Rapport mondial sur la compétitivité (GloBampetitiveness Report),
reconnu comme l'une des évaluations les plus s@#eat les plus complétes de la compétitivité tansonde. Pour consulter le
Rapport de cette année, rendez-vous sur la pagensei:http://www.weforum.org/gcr

-Transparency International Indice de Corruption des Pays Exportateurs 2006 Q&R page 1 sur 4 -




par exemple, les départements économiques degsitégenationales, des instituts de recherche emtimts et/ou
des organisations d’entreprises. Les coordonnéesléés des instituts partenaires du FEM sontatigpes sur le
site Internet de Tl & I'adresse suivante :

www.transparency.org/policy research/surveys_irsdins

Vu le nombre de pays participants a I'enquéte,dthode utilisée a été Iégérement adaptée pourdempte des
différents contextes économiques. L'enquéte a éidée selon les modes suivants : entretiens dimis;ier,
téléphone et via Internet (la version en ligne éspntait 13% des 11 232 réponses).

Le FEM fait tout son possible pour que I'échantilites personnes sondées soit représentatif dwsecdtes de
chaque pays, tant sur le plan de I'importance @geé secteur d’'activité, de la taille des entregrt du type
d’entreprise (nationales, étrangéres et semi-puédy) Le Rapport d’analyse de I'lCPE 2006 complerteombre
détaillé de répondants dans chacun des 125 pagdad@ableau 2, Annexe 1, page 13. Si la tailleé&bdmntillons
varie selon le poids économique des pays, deg®Hont entrepris pour augmenter la taille de béxtiion dans les
plus grandes puissances.

4. Pourquoi le classement de I'lCPE porte-t-il sutes pays et non sur les entreprises ?

L’offre de pots-de-vin dans les transactions conuiaégs internationales suppose une responsabéitégee entre les
entreprises actives a I'étranger et les pouvoitgiggide leur pays d’origine. Cette enquéte rélatmapacité ou l'incapacité
des pouvoirs publics d'un pays a contrdler lessadeecorruption commis a I'étranger par des erigeprdont le siege se
situe a l'intérieur de ses frontiéres nationaldle Evele également dans quelle mesure les eigespparviennent a
garantir que leurs employés respectent les medifepratiques commerciales. C’est justement cetadpda corruption
gue I'ICPE étudie.

L’ICPE ne vise pas a identifier des cas de coranptini a évaluer les comportements a I'échelleetideprises. Si
I'on considére les 60 000 entreprises multinaties&n activité a I'échelle mondiale, correspondapitis de 600 000
filiales a I'étranger, un classement reposant’supérience du comportement de chacune de cegeste
nécessiterait une étude de marché d’'une tout aatuee. De plus, I'évaluation et le classement tiggmises
particuliéres nécessitent un type d'appréciatidi@édint. En demandant a des cadres dirigeants ld@éwvke
comportement des entreprises étrangeres les giuesadans leur pays plutét que de citer des ernigepspécifiques,
I'enquéte peut mettre en exergue des tendancesrokit identifiables, basées sur I'expérience peite des
répondants, plutdt que sur des cas particuliers.

5. Quelles mesures un pays peut-il prendre pour arfiérer son score ?

Le score de chaque pays refléte a la fois la resgimlité des pouvoirs publics et celles des ensepr—
essentiellement des multinationales — de ces paygolonté d’agir et les mesures concrétes doident venir aussi
bien des pouvoirs publics que des entreprises.gagament peut s'exprimer, au niveau des pays,gurdsion aux
conventions internationales existantes sur la kdtdre la corruption et, au niveau des entrepriz@sl’adoption de
codes de conduite. Les actions concrétes doivenp@ndre a la fois des mesures préventives et dgema de
coercition. Aussi importantes soient-elles, la atgne de conventions internationales telles gu@olavention de
I'OCDE sur la lutte contre la corruption ou la Cention des Nations Unies contre la corruptionaddiption de lois
érigeant le versement de pots-de-vin en infragtiosuffisent pas. Les grands pays exportateurgdbgarantir
I'application effective de ces lois. Ceci impligde fournir les ressources nécessaires pour gatamgpendance
des enquétes et des poursuites judiciaires. Cetigoe également de mener des campagnes de sisasidil
efficaces pour garantir que le secteur privé esscent que la pratique des pots-de-vin est ilEggle se soit a
l'intérieur du pays ou a I'étranger.

Le monde des entreprises doit prendre son attagtiema lutte contre la corruption plus au sérietxout
particulierement, garantir le respect des reglesapas intermédiaires a I'étranger. L’adoptiomgplication et le
suivi de codes de rejet de la corruption et de saolds affaires dans I'ensemble de leurs reprégmmgatans le
monde et I'organisation de formations appropriéed des mesures clés que devraient prendre tasges |
multinationales.

6. Quelles différences existe-t-il entre 'lCPE 20086t les ICPE 2002 et 1999 et peut-on comparer leaskement
de cette année avec ceux des années antérieures ?
Il'y a d'importantes différences entre I'lCPE 20fides éditions antérieures de cet indice.

L'ICPE 2002 classait 21 grands pays exportateufsretion de la susceptibilité des entreprisesitgionales basées dans
ces pays a payer des pots-de-vin a de hauts foneii@s dans 15 économies de marché émergentes jouedle phare.
L’ICPE 2002 a été realisé par I'’Association Gallofernational, exclusivement dans des économiesatehé émergentes,
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sur la base des résultats de 835 entretiens (71999). Pour en savoir plus et consulter les rasutes ICPE 1999 et
2002, rendez-vous swww.transparency.org/policy research/surveys_irsdis

L’Indice 2006 repose sur une méthodologie difféeattun questionnaire différent. Premiere difféeeméthodologique : il
s’agit d’'un échantillon beaucoup plus importanbeaucoup plus large. L’enquéte cerne le point @éedeull 232 cadres
d’entreprise basés dans 125 pays différents (etgadement dans des économies de marché émergenis® dans les
éditions antérieures de I'lCPE) sur des entrepdséls connaissent bien, basées dans 30 des puslg pays exportateurs.
Par ailleurs, elle s’enquiere de la propensionedeentreprises a verser des pots-de-vin ou desig@aie occultesn
généralet pas seulement aux agents publics étrangers. dgané ces différences, il est impossible de @werd’Indice
2006 a ceux des années antérieures. L'édition B8 mprend pas de classements des différentsisect nous ne
disposons pas de données sur les secteurs maigeom@qt sur les catégories d’entreprises. En didgrglyse statistique
réalisée sur les questions relatives a ces cagsgarniévelé certains problémes quant a I'exploitadie ces données.

7. Comment l'indice lui-méme est-il calculé et prodit ?

Tl s’est efforcé d’améliorer la méthodologie d€RE et de garantir une analyse des données deslaglte qualité.
La préparation de la méthodologie de I'lCPE etdlgse des données ont été réalisées aprés coisuttatComité
consultatif sur les indices de TI, composé d’émis@xperts internationaux dans le domaine de lapton, de
I'économétrie et des statistiques. Les membresaluité peuvent suggérer des améliorations a appiiteZPE
mais la décision finale sur la méthodologie utdisévient & la direction de TI. L’analyse statiségle I'IlCPE a été
réalisée par le Prof. Gertrud Moosmiuiller, tituladeela chaire de statistiques de I'Université desBa en Allemagne.

La production de I'indice résulte des étapes aigmsites :

L'indice repose sur 2 questions.

Les personnes sondées ont d’abord été invitégmoadée a la question suivante :

« Parmi les pays ci-dessous, veuillez sélectiofmeationalité des entreprises étrangéres les pletives dans votre
pays ».

Elles devaient ensuite noter les pays sur une léctielun a sept (1 = le paiement de pots-de-vic@astant, 7 = les
pots-de-vin sont inexistants) en répondant a |stipre suivante :

« D’aprés votre expérience, dans quelle mesuremg®prises des pays que vous avez sélectionngsntalles des
paiements occultes ou des pots-de-vin ? ».

Pour faciliter la construction de l'indice, I'écleeble 1 & 7 a été convertie en échelle de 1 a A@ mibyenne a été
calculée pour chaque pays sur base du nombre dg footrnies par 'ensemble des répondants, a liaedes
notes données a leur propre pays. Les pays onte@gsél classés sur base des notes moyennes abfmurechacun
d’entre eux.

L'écart-type apparaissant dans le Rapport sur B@Rt donné pour indiquer le degré d’'accord existatre les
répondants par rapport a chaque pays : plus I"égaetest faible, plus le consensus est largerésdtats sont serrés
malgré la différence de place dans le classemantarge d’erreur avec un niveau de confiance de &%
également fournie. Ce chiffre montre qu’il y a 98&chances que la valeur réelle du résultat spipcs dans la
fourchette de la marge d’erreur en deca et audietzhaque score.

Une analyse plus poussée des données a égaledmeddlétée, présentant les résultats par typerdemee
interrogée, par région, par type de pays (memedO€CDE, pays économiquement faibles) et par typeatreprise
(étrangere ou locale, petite ou grande). Ces difités perspectives sont présentées dans le Rafgmatyse de
'ICPE 2006 a I'adresse suivantenww.transparency.org/policy research/surveys irsdips

8. Qui finance la réalisation de I'iIndice de Corrugtion des Pays Exportateurs ?

Transparency International est financé par divegamismes gouvernementaux, fondations internatsrat entreprises.
Ces sources de financement ont contribué a la ptiothude I'ICPE 2006. En outre, depuis 2006, letrimments de mesure
de TI bénéficient du soutien d’Ernst & Young. L'aptation d’'un don par Tl n'implique pas son apptimvedes politiques
ou des réalisations de I'entreprise donatrice. Rawavoir plus sur les sources de financementalesparency
International, veuillez consulter la palgip://www.transparency.org/support_.us

9. Quelles différences existe-t-il entre I'lCPE effIndice de Perceptions de la Corruption (IPC) de T?
L’Indice de Perceptions de la Corruption (IPC) stakes pays en fonction du niveau de corruptiogypehez les
agents publics et les hommes politiques de cestpagss que I'ICPE classe les pays selon la properies
entreprises basées dans ces pays a verser dekepoatsa I'étranger. Autre différence : I'lCPE m# uniquement le
point de vue du secteur privé (entreprises local@&trangéres) sur la corruption étrangere, s dad'expérience
de ces entreprises dans un pays donné, tandidlgGe¢flete le point de vue d’hommes et de femutiaffaires et
d’analystes du monde entier, y compris d’expenrtami dans les pays évalués. L'IPC est un indicepomite tiré des
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données sur la corruption fournies par de multipleguétes réalisées aupres d’experts et de ditgydamtreprises
par toute une série d’institutions indépendantelgetes de confiance. Voir les explications donrstes
www.transparency.org/policy _research/surveys_irsdame L'ICPE est un classement réalisé directement sur
base des réponses a une enquéte aupres de sggrialis

Il existe toutefois certaines complémentaritéseelats deux indices étant donné que les score$CieH’ et ceux de
I'IPC sont fortement corrélés (selon un coefficidatcorrélation de 0,87).

10. Quelles différences existe-t-il entre I'lCPE ee Barométre Mondial de la Corruption (BMC) de Tl ?
L'ICPE s’intéresse aux sources internationalespdés-de-vin, du point de vue de représentants cieseprivé,
tandis que le Barometre Mondial de la Corruptiomedes conceptions et I'expérience de la corraptie la
population générale dans un pays donné. Cf. :

http://www.transparency.org/policy research/survewices/gch
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